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Судалгааны асуулт

 Уул уурхайн салбарын өсөлт хөдөөгийн өрхийн 
амьжиргаанд ямар нөлөө үзүүлсэн бэ?

 Орон нутгийн түвшинд “баялгийн хараал” 
тохиолдсон уу?
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Судлагдсан байдал: уул уурхайн  салбар улсын 
түвшинд үзүүлэх нөлөө

1. “Голланд өвчин”. (Sachs & Warner, 1995) Урт 
хугацаанд аж үйлдвэрийн салбарын гарц, экспорт, 
технологийн дэвшил буурна

2. “Түүхий эдийн үнийн хэлбэлзэл”. (Rosser 2004) 
Хөрөнгө оруулалт буурах  төсвийн алдагдал, өр

3. “Засаглал муудах”. (Murshed 2004; Collier 2001) 
Рент хайх үзэгдэл өсөх, бүлэг хоорондын зөрчил 
гаарах
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Судлагдсан байдал: уул уурхайн  салбар орон 
нутгийн түвшинд үзүүлэх нөлөө

1. “Голланд өвчин”. Орон нутгийн хөдөө аж ахуй, аж 
үйлдвэрийн салбар уул уурхайд шахагдах. АНУ

2. “Перу өвчин”. Орон нутгийн хөдөө аж ахуй, аж үйлдвэрийн 
салбар төсвийн хөрөнгө оруулалтад шахагдах. АНУ, Перу 

3. Уул уурхайтай нутагт ажил эрхлэлт, цалингийн зардал өсөх. 
(Монголд ажиглагдаагүй - Амаржаргал 2015)

4. Ядуурал, тэгш бус байдал нэмэгдэх. Перу
5. Орон нутгуудын жигд биш хөгжил. Перу
6. Орон нутгийн засаглал, төрийн үйлчилгээ муудах. Бразил, 

Перу
7. Байгаль орчны сөрөг нөлөө. Чили, Гана
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Тоон өгөгдөл, аргачлал

1. ОҮИТБС (EITI) мэдээллийн сан, 2009-2015 он

https://e-reporting.eitimongolia.mn/

 Уул уурхайн компаниудын төлсөн татварын мэдээлэл, 
хүчинтэй лицензийн мэдээллийг нэгтгэсэн. 

 Тухайн сумын нутагт Х, А лицензтэй бүх аж ахуйн нэгжийн 
орон нутгийн төсөвт төлсөн татварын хэмжээ 2010 оны үнээр 
50 сая төгрөгөөс дээш  Уул уурхайтай сум

 Уул уурхайн үйл ажиллагаа орон нутгийн өрхийн 
амьжиргаанд нэг жилийн хоцролтой нөлөөлнө гэж үзсэн.
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Тоон өгөгдөл,  аргачлал

2. ҮСХ-ны Өрхийн нийгэм эдийн засгийн судалгааны анхдагч тоо:
2010-2016 он.  http://web.nso.mn/nadamn/index.php/catalog/HSES/dataset

3. ҮСХ-ны мэдээллийн сан: сумдын эдийн засаг, нийгмийн үндсэн 
мэдээлэл 
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2010 2012 2014 2016 Нийт

Өрхийн тоо 7 616 9 233 12 593 12 878 42 320

Хамрагдсан сум 72 84 324 324 804
Үүнээс: уул уурхайтай сум 15 32 105 80 232

Үнэлгээний арга: pooled cross-sectional analysis, GLS,  MLE
𝑦𝑦ℎ𝑑𝑑𝑑𝑑 = 𝛽𝛽 � 𝑀𝑀𝑑𝑑𝑑𝑑+ ∝� 𝑎𝑎𝑑𝑑𝑑𝑑 + 𝛿𝛿 � 𝑏𝑏𝑑𝑑 + 𝛾𝛾 � 𝑋𝑋ℎ𝑑𝑑𝑑𝑑 + 𝜀𝜀ℎ𝑑𝑑𝑑𝑑



Гол  үр  дүн: Өрхийн орлоготой эерэг 
хамааралтай

 Уул уурхайтай сумдад өрхийн нэрлэсэн ба бодит орлого уул 
уурхайгүй сумынхаас 7% илүү
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Өрхийн нэг хүнд ногдох сарын нэрлэсэн 
орлого, мян.төг Нэрлэсэн орлого

Уул уурхайтай сум
0.073**
(0.032)

Бусад хувьсагч Чухал нөлөөтэй

Өрхийн тоо 23 223

R2 0.393
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Гол  үр  дүн: Цалингаас бусад орлого 
бараг ялгаагүй

 Өрхийн орлоготой хамаарах эерэг хамаарал голчлон тус салбарт 
ажиллагсдын цалингаар дамжиж байна

 Уул уурхайн сумдын өрхийн цалин 7.0% илүү 
 Иргэдийн цалин 9.4% илүү, уул уурхайн бус салбарт ажиллагсдын 

цалин 4.7% илүү
 Уул уурхайтай сумын өрхүүдийн тэтгэвэр, МАА-н орлого, өрхийн 

өөрийн үйлдвэрлэл илүү, бизнесийн орлого бага. Гэхдээ аль аль нь ач 
холбогдолгүй
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Өрхийн 
цалин

Тэтгэвэр 
тэтгэмж

Бизнесийн 
орлого

МАА-н 
орлого

Өөрийн 
үйлдвэрлэл

Хувь хүний 
цалин

Уул 
уурхайн 

сум

0.070*
(0.034)

0.043
(0.025)

-0.104
(0.075)

0.066
(0.077)

0.027
(0.042)

0.094***
(0.019)

Өрхийн тоо 17 655 21 795 4 921 13 773 22 617 26 736
R2 0. 360 0.366 0.201 0.237 0.378 0.462



Гол  үр  дүн: Бараа, үйлчилгээний үнэ 
бараг адил

 Орон сууцны түрээсийн үнэ ялгаагүй

 Орон нутагт үйлдвэрлэдэг зарим хүнсний 
бүтээгдэхүүний үнэ бага

 Орон нутагт үйлдвэрлэдэггүй хүнсний бүтээгдэхүүний 
үнэ хамааралгүй
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Орон сууцны 
түрээс лог.

Хонины 
махны үнэ

Сүүний
үнэ

1-р 
гурилын 

үнийн лог.

Цагаан 
будааны 

үнийн лог.
Уул уурхайтай 
сум

0.013
(0.175)

-115**
(64)

126
(80)

0.004
(0.010)

-0.005
(0.008)

Өрхийн тоо 215 10 485 13 371 26 721 27 194
R2 0. 310 0.769 0.366 0.718 0.731



Гол  үр  дүн: Ядуурал буурсан, гэхдээ 
ажилгүйдэл өссөн

 Уул уурхайн сумдад өрхийн хэрэглээ 10.9% илүү

 Ядуу байх магадлал 7.5% бага

 Гэхдээ ажилгүй гишүүний тоо 0.25-аар илүү
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Хэрэглээ лог. Ядуурал
Ажилгүй 

гишүүний тоо

Уул уурхайтай сум
0.109***

(0.035)
- 0.075***

(0.022)
0.234*
(0.136)

Өрхийн тоо 29 891 30 158 42 101
R2 0.550 0.218 -



Гол  үр  дүн: Иргэдийн эрүүл мэнд сөрөг 
хамааралтай

 Уул уурхайн үйл ажиллагаа иргэдийн эрүүл мэндтэй 
сөрөг хамааралтай
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Өрхийн өвдсөн хүний 
тоо

Өрхийн өвдсөн  
хүүхдийн тоо (< 5 нас)

Уул уурхайтай сум
0.224**
(0.109)

0.347**
(0.136)

Өрхийн тоо 29 891 11 106



Дүгнэлт

 Уул уурхайтай сумдад богино хугацаанд орон нутгийн өрхийн 
орлого (цалин), хэрэглээ өссөн боловч, барааны үнэд бараг нөлөө 
үзүүлээгүй   Орон нутгийн нийт эрэлт хүчтэй өсөөгүй

 Боломжит шалтгаан: 
 Уул уурхайн салбар сумын түвшинд гэхээсээ улсын түвшинд хувь нэмэр ихтэй 
 уул уурхайн ба уул уурхайн бус сумын өрхүүдийн амьжиргааны ялгаа бага

 Хөдөөд нөөц ашиглалт сул  уул уурхайн бус салбарт дарамт учраагүй
 Уул уурхай ажиллах хүчин бага шингээдэг  албан уурхайн ажил 

эрхлэлт бага, ажилгүйдэл их
 Уурхайн компаниуд орон нутгаас худалдан авалт багатай
 Байгаль орчны бохирдол, бэлчээрийн хязгаарлалтаар дамжин өрхийн 

амьжиргаанд сөрөг нөлөөлөх
 Орон нутгийн засаглал, институцийн сул хөгжил 
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Санал, зөвлөмж

 Хүртээмжтэй өсөлтөд чиглэх
 Олборлох салбарын ил тод байдлыг нэмэгдүүлэх

 Орон нутгийн институц, төрийн албаны чадавхийг 
бэхжүүлэх, авилгатай тэмцэх

 Иргэдийн оролцоог нэмэгдүүлэх

 Байгаль орчин ба нийгмийн сөрөг нөлөөллийг бууруулах

 Орон нутаг хоорондын хөгжлийн ялгааг багасгах
 Эрдэс баялгийн орлогын менежментийг оновчтой шийдэх, 

ОНХС, төсвийн дэмжлэгийг үргэлжлүүлэх

 Гэхдээ “Перу өвчин”-өөс сэргийлэх
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Санал, зөвлөмж

 Уул уурхайн бус салбар шахагдахаас сэргийлэх
 Орон нутгийн дэд бүтцийг хөгжүүлж, ажиллах хүч, нөөцийг 

орон нутаг хооронд чөлөөтэй шилжих нөхцөлийг бүрдүүлэх

 Нийт эдийн засаг дахь эерэг нөлөөг орон нутгийн явцуу 
эрх ашгаас дээгүүр тавих
 Тухайн орон нутгаас ажиллах хүч авах, худалдан авалт хийх,

хандив тусламж үзүүлэхийг шаардах нь салбарын үр 
ашиг ба нийт татварын орлогыг бууруулах нөлөөтэй 
байж болзошгүй
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Үргэлжлүүлж болох судалгааны сэдвүүд

 Уул уурхайн салбар орон нутгийн түвшинд үзүүлэх урт хугацааны нөлөө

 Орон нутаг дахь тэгш бус байдал, шилжилт хөдөлгөөн, салбаруудын 
ажил эрхлэлтийн өөрчлөлт

 Уурхайнуудын орон нутаг дахь худалдан авалт, хөрөнгө оруулалтыг 
нэмж тооцох

 Уул уурхайгаас орон нутгийн төсвөөр дамжих хөрөнгийг нэмж 
тооцох

 Уул уурхайн компанийн өмчлөл, ашигт малтмалын төрлөөр ангилах

 Цөөн, том уурхайн орон нутгийн амьжиргаанд үзүүлэх нөлөө

 Бичил уурхайн нөлөөг давхар тооцох
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Анхаарал хандуулсанд баярлалаа!
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